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PALENCIA
SENTENCIA: 00328/2017

PROCEDIMIENTO ARREVIADO 183/2017

SENTENCTA N°3282017

En Palencia, a diez de octubre del afio dos mil
diecisiete

La Ilma. Sra. D®. OLGA ALVAREZ PENA, Magistrado-Juez
del Juzgado de lo Penal ntmero 1 de Palencia, HA VISTO Y 0ipo
en Jjuicio oral y publico el Procedimiento Abreviado seguido
bajo el ntmero 183/17, procedente del Juzgado de Instruccidén
n® 3 de Palencia seguido por un DELITO DE ABANDONC DE FAMILIA
contra (NN GNUEEEEED GENEES co- DNI GEENEENES nacida en
G -\ G - -l gue han sido parte el Ministerio
Fiscal, la acusacidén particular ejercida por D D
T s $copresentadoe por la  Procuradora Sra.

GEEED GENNM ¢ asistido por el ILetrado Sr. (S
G  Jdicha acusada, representada por la Procuradora

Sra. (N v 2sistido por el Letrado Sr. EGcGc__
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El1 presente juicio dimana de leos autos de
las Diligencias Previas n°® 493/16 seguidos ante el Juzgado de
Instruccién n® 3 de Palencia en los gue se dictd Auto de fecha
26 de mayo de 2017 por el que se decretaba la apertura del
juicio oral contra (D G G :-nicndo formulada
acusacién contra la misma por un delito de abandono de familia
del art. 226 del CP.

Turnados dichos autos a este Juzgado de lo Penal por
ser el competente para el enjuiciamiente y fallo, se sefiald
para la celebracidén del correspondiente Jjuicio oral el dia 5
de octubre de 2017, el cual tuvo lugar en el dia sefialado,
celebrandese el juicic con el resultado gue consta en acta.

Firmado por: OLGA ALVAREZ PENA

23M0R20MT 1352
Minerva
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SEGUNDO.- En el acto del djuicic oral el Ministerio
Fiscal elevd a definitivas las conclusiocnes de su escrito de
acusacidén considerando los hechos constitutivos de un delito
de abandono de familia del art. 226 del CP, del gue es autora
la acusada, en guien no concurren circunstancias modificativas
de la responsabilidad criminal, y para la que interesaba la
pena de 9% meses de multa con cuota diaria de 12 euros vy
responsabilidad personal subsidiaria en caso de impago del
art. 53 del CP. Costas.

El Letrado de la acusacidn particular se adhirid a lo
solicitado por el Ministerio Fiscal interesando a su vez la
inhabilitacién de la guarda minimo 4 afios.

El Letrado de la defensa elevé a definitivas las conclusiones
de su escrito en el que solicitaba la libre absolucidén de la
acusada con todos los pronunciamientos favorables.

TERCERO.- En la tramitacién de los presentes autos,
se han cumplido las formalidades legales.

HECHOS PROBADOS

UNICO.~ Resulta probade y asi se declara gque la
acusade D G SR o1 conocimientoe de que
faltaba al cumplimiento de los deberes familiares, dejdé de
llevar a su hijo menor de edad G 21 colegic al dque
asistia D B B - ==ta ciudad de Palencia durante el
curso escolar 2015/201¢ 16 dias en el mes de enero, 18 dias en
el mes de febrero, 13 dias en el mes de marzo, 14 dias en el
mes de abril y 10 dias en el mes de mayc, lo que supone un
total de 71 faltas de asistencia, esto es, un porcentaje de

[=]

absentismo en el periodo de 84,52 %.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO.- TIPICIDAD.

Los hechos gque se declaran probados son constitutivos de un
delito de abandono de familia, previsto y penado en el art.
226 del CEP.

SEGUNDO.- AUTORIA.

Del delito citado es responsable en concepto de autora la
acusade (D G S poxr su participacidn
veluntaria, material y directa en los hechos de conformidad
con lo dispueste en el articulo 27 y 28 del Cdédigo Penal dado
que los mismos han guedado acreditades, al existir actividad
probateria gue ha destruide la presuncidén de inccencia de la
acusada.

Efectivamente valorada la prueba en su coniunto, en particular
de la documental obrante en autos a los folics 2 a 8 y 113 a
115 resulta gue la acusada, con conocimiento de que faltaba al
cumplimiento de los deberes familiares, dejd de llevar a su
hijo menor de edad (I =1 colegio al que asistia Colegio
8 8 : <sta ciudad de Palencia durante el curso escolar
2015/2016 16 dias en el mes de enerc, 18 dias en el mes de
febrerc, 13 dias en el mes de marzo, 14 dias en el mes de
abril y 10 dias en el mes de mavo, lo gue supone un total de
71 faltas de asistencia, esto es, un porcentaje de absentismo

[=)

en el periodo de 84,52 %.

La acusada reconocidé en el acto del juicic oral que no llevd
al nifioc al colegio en ese periodo. Asi declard que “reconoce
gue no lo llevdé a clase. El nifio nunca ha querido ir con el
padre. En diciembre se santera que sl padre tenia una pagina en

internet para prostituirse (..). El nific tiene un ataque de
ansiedad y decide no devolver al nifio al padre (..). El nifoc va
al colegio en enero, el padre va a buscarle. El nific se pone
muy nerviose vy la llaman (..). Habia expuesto su caso en el
colegio (.). El1 nific no queria ni pisar la calle (..). En
febrero no le lleva porgue hay un temor. Estaba esperando un
Juicio {..). Se la requiridé para llevar al nific al colegio.

Habla con el inspector de zcna y le explica leos temores due
tienen ella y el nific. ¥ quedan que como el juicio va & ser ya
le lleva la semana que le toca y la que no le toca no le lleva
{..).” Afladid que “el colegic la liama y le dice que no puede
hacer eso., Ella tiene sus razcnes (..). Le 1llevaba a una
academia privada la semana que nc le llevaba al colegic (.)7.
A preguntas de esta Juzgadora precisdé que el horario de clase
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era de 9 a 14. La directora G lc dJdijo gue no podia

ase3gurar gque si el padre llegaba a media maflana se lo

ADMINISTRACION | 1levase.
DE JUSTICIA

Sin embarge, v pese a lo manifestado por la acusada, resulta
gue a tenor de las faltas de asistencia indicadas ut supra el
nifioc no acudid al colegio ni siquiera aguellas semanas gue la
acusada tenia la custodia. Y en cuanto a las razones alegadas
por ella para no llevar al nifio a2l colegio, ese temor o miedo
a gque el padre se le llevase por la mafiana lo gque la acusada
no gueria porgue, segin sus manifestaciones, el padre
anunciaba sus servicics sexuales en internet, lo cilerto es que
en ningin cas¢c comunicd a nadie cudles eran esas razanos gue
tenia para nco llevar al nific al colegio.

Precisamente la testigo (D G 8 dcc.=2rd en

Juicic que “en febreroc de 2016 tras la entrevista con el padre
¥y la madre el nific solo acude un dia. La madre tenia que
haberle 1levado al menos 10 dias. No Jjustifica las faltas. E1
centro remite las faltas que no han sido debidamente
justificadas. En marzo se repite la misma situacidn. En abril,
14 faltas. 8Se ponen en centacto cen la familia y siguen sin
llevar al nific (..). Desde la Comisidén se les cita y se mantuvo
una entrevista con los dos individualmente. ILa madre
manifestaba que no queria llevarle por temor a que el padre le
recogiera. Se le informd de su obligacidén y se le indicaron
las consecuencias (..)7.

El testigo (D D D cCcoclzxd gque “ (.., la Jjefa de
estudios le pasaba el infcrme de absentismc y el declarante lo
lleva a la delegacidén. La semana que le correspondia no le
llevabka tampcoco (..} .”

La testigo GNNND NN M dircsctora del colegio, declazrd

gque “a partir de febrero no acudia a clase normalmente durante
dos semanas (..). Hablaron con la madre y el padre y le
transmitieron la obligatoriedad de llevar al nifio al centro.
No sabe si le correspondia a la madre pero eran mas © MmMenos
dos semanas (..). Han tenido mucha relacidn, reuniones con la
madre y el padre. La madre decia que lo hacia en defensa de su
hijo. Asi lo entendia la declarante. No se atreve a decir
cudles eran las razones. Ella decila que si como madre tomaba
esa decisidén era porgue habia razones (..). El1 padre acudia
frecuentemente para saber si el nifio acndia o no al colegio.
Les pididé el padre que a final de mes le dieran por escrito
una comunicacidén de las faltas y los dias que el nific habia
faltado. Los padres o madres que acuden en la mafiana traen la
razdn médica u otra escrita por la que ese nifio sale del
centro (..). Hasta ese momento el nifioc iba ceon normalidad a
clase teniendo custodia compartida (..)”. Ademas dijo gue

Cédlgo Seguro de Verlflcacion E04799402-MI:LPVW-DMes-mfn-Bgvv9-R Puede verificar este documento en https://sedejudicial.justicia.es



“informaba en esas reuniocnes a la madre de la obligacidn de
llevar al nifio al colegio.”

ADMINISTRACION

DE JUSTICIA Por su parte el testico (D D B B cCc=clzrd que
“consta un informe de 23 de mayo de 2016 en el que se regquiere
a los padres para que lieven al nifioc al colegio. E1 7 de marzo
fueron citades en la Direccidén Provincial para informarles de
la obligacién gque tenian de llevarle al colegio (..). Se les
pregunta el por gqué del absentismo, se les informa de la
obligacidén v que los temas judiciales los dirimieran en otro
lugar (..). Segun el Acta era gue tenia miedo a gque su hijo
fuera recogido por la otra parte (..)”.

Por Gltimo, la testigo GENEEED GENENES GEEEEE ccclard gue

“ara tutora del menor hace dos afios (..}). No sabe los motivos
que la madre aducia para nc llevar al nifio al colegio. Los
desconoce. La veia preocupada pero no sabe el motivo. Scn
personales (..}7.

En este punto debe decirse gque recuerda la Sentencia de la
Audiencia Provincial de Albacete de 12 de abril de 2017 que
“*el legislader ha tipificado en el articulo 226 del Cbédigo
Penal el incumplimiento de lcos deberes legales de asistencia
inherentes a la patria potestad.

La jurisprudencia menor mayoritaria entiende, gue los
casos graves de absentisme escolar de menores han de merecer
reprecche penal a través del tipo del art. 226.1 C.P
sancionando la inaccidén de los padres gue consienten que tal
situacién de precdujera. En tal sentido, entre otras muchas las
$8aP de Palencia Secc. 12 de 22-4-08, Sevilla Secc. 72 de 17-
5-08 , Zaragoza -Secc. 3 * 18-309 , Zaragoza.

Son numerosas las rescluciocnes Jjudiciales gue han
abordado la entidad juridicc-penal del absentismo escolar
cuando su causa Ultima se encuentra en una injustificable
tolerancia per parte de los titulares de la patria poctestad,

cuya cresponsabilidad criminal ex - articulo 226 del CP
requiere analizar, con acentuado casuismc, tres parametros
esenciales:

- E1 nivel objetivo de absentismo.

- El1 esfuerzo de los ©progenitores por vencer la
resistencia del menor.

- Finalmente, el conocimiento por parte del sujeto activo
de la obligacién que, & estos efectos, viene impuesta por el
articulo 154 del Coédigo Civil. :
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En este sentido cabe recordar que el delito de abandono
&WINY S | de familia, previstc y penado en el articule 226 del Cédigo
ADMINISTRACION | Penal, constituye un tipo penal en blanco que se integra por

DE JUSTICIA . : s . 2

la normativa establecida en el Cédigo Civil en relacién con
los deberes inherentes a la patria potestad, de cuyc nicleo
central se proyectan, con especial intensidad, lecs de
sostenimiento, guarda vy custodia vy educacién del sujeto
pasivo. O lo que es lo misme, come recuerda la Sentencia del
Tribunal Supremo de 15 de diciembre de 1.998 , la omisidn
tipica en esta clase de delitos es la de los deberes gue
impone el articulo 154 del Cédigo Sustantive , entre los que
se encuentra el deber de educar a los hijos y procurarles una
formacién integral.

El tipo penal exige la concurrencia de los siguientes
elementos:

a) Situacidén generadora del deber de actuar, gue se
produce por la mera existencia del vinculo entre el omitente,
titular de los deberes de asistencia inherentes a la patria
potestad, y los beneficiarics de tales deberes (los hijos).

b) No realizacién de la accién (omisidn).

c) Capacidad de accidén, tode ello, naturalmente, Jjunto
con el conocimiento de gquien omite la situacidn generadora del
deber y de su capacidad de actuacidn).

d) El abandenc ha de ser patente y duraderxo en el tiempo,
no meramente esporéddicco u ocasional. En este sentide podemos
recordar las SS8TS de 5 de abril de 1981, 30 de mayo de 1588,
22 de julic de 1992 o 15 de diciembre de 1298, entre otras.

Uno de lcs ambitos en los gque puede producirse la
desatencidn es en la educacidn, siendo una de sus
representacicnes més habituales el absentismc escolar. La
asistencia regular a la escuela es, sin duda, uno de lo0s
pilares fundamentales en la educacién del menor. La
consolidacidén de los héabitos educativos es tarea fundamental
de los progenitores. Por elleo, fomentar o no poner coto al
absentismo escolar reiterado, supone un incumplimientc patente
de los deberes asistenciales, que puede truncar las
pesibilidades gque al menor ofrece el aprovechamiento de la
vida en el &ambito educativo, tanto por la recepcidn de unos
conocimientos, como en los importantes patrones de conducta
gue puede adguirir de la relacidén con sus profesores e,
incluso, con los compafieros; con una relacidén lvdica, pero
siempre incardinada en un &mbito de formacidén cultural vy
ciudadana.
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= G Destaca por ejemplo la SAP Zaragoza de 18 marzeo 2009
M%gﬂ%%égmq Audiencia Provincial de Zaragcza, sec. 3%, S 18-3-2009, n°

252/2009% (rec. 298/2008 , EDJ 2009/61871) gque dentro del
concepto o nacles del derecho-deber = gue constituye el
contenido de la patria potestad se encuentra el de la
educacién de los hijos entendida en un sentido integral,
constituyendo la asistencia al Centrc Educative unc de los
pilares esenciales de dicha formacién, debiéndose tener en
cuenta gque la L.0O.G.S.E. y la L.O.C.E., extiende 1la enseflanza
bidsica hasta el curso escolar en que se cumple la edad de 16
afios de edad, estc es, hasta concluir 1a E.S5.0. (Ensefianza
Secundaria Obligatoria)”.

En el caso gque nos ocupa ha quedado prcbado gue el absentismo
ha sido grave, reiterado vy prolongadeo en el tiempo, no
cumpliendo la acusada con el deber gue le incumbia sin aducizr
los motivos o razones gque hoy ha alegado pese & que fue
informada vy reguerida en diversas ocasicnes tanto en el
colegio comc en la Inspeccidén a cumplir con su obligacidén de
llevar al menor al colegio. Nc ha side probado que de haber
asistido el menor al colegic el padre se lo hubiera llevado en
el horario escolar, de 9 a 14 horas, pues ha de constar una
justificaciébn para la salida del menor, como se ha dicho por
la entonces directora del Centro.

Por todo elloc, procede la condena de la acusada en los
términos que se dirén.

TERCERO.- RESPONSABILIDAD CIVIL

Toda persona responsable criminalmente de un delito o falta
también lo es civilmente de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 116 del Cédigo Penal vigente en relacidn con los
articulos 117 y siguientes del mismoc cuerpe legal. En el caso
gue nos ocupa ningln pronunciamientc cabe sobre el particular.

CUARTO.- PENA.

A la wvista de lec gue establece el articulo 226 del CP, ¥
teniendo en cuenta gue el absentismo escolar se prelongd de
enero a mayo de 2016, procede imponer a la acusada la pena de
7 meses de multa con cuota diaria de 6 euros, cuantia adecuada
por préxima a la minima, con aplicacidén de lo dispuesto en el
art. 53 del CP para caso de impago.
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No se considera procedente la imposiciédn de pena
inhabilitacién alguna.

ADMINISTRACION
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QUINTO.- A tenor de lo establecido en el articulo
123 del Cédigo penal en relacién con lo dispuestc en los
articulos 239 y 240 de la ley de enjuiciamiente criminal, las
costas procesales han de imponezrse a los penalmente
responsables del delito o falta.

VISTOS los articulos citados y demds de general vy
pertinente aplicacidn al caso

FALLO

’ Que debo condenar y condenc a (D GEENNNGGN D

como autora responsable criminalmente de un delito de abandcno
de familia, ya definido, sin la concurrencia de circunstancias
medificativas de la responsabilidad criminal, a la pena de
SIETE MESES DE MULTA con cuota diaria de 6 (SEIS) EURCS y con
la responsabilidad perscnal subsidiaria en caso de impago del
art. 53 del CP, imponiéndcle el pagce de las costas procesales.

Comuniguese esta Sentencia al Registro Central de
Penados y Rebeldes del Ministerio de Justicia una vez firme la
misma.

Contra esta sentencia, cabe recurso de apelacidn en
el plazo de los diez dias siguientes a su notificacidn el cual
deberéd ser formalizado de conformidad con lc dispuesto en los
articulos 790 a 792 de la ley de enjuiciamiento criminal.

Por esta mi Sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.
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